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Ruceni za DPH v piipadé zaslani platby na tzv. nezverejnény acet neni automatické

Podle § 109 odst. 2 pism. ¢) zdkona o dani z pfidané hodnoty pfijemce zdanitelného plnéni ruci také za nezaplacenou dar

z tohoto plnéni, pokud je tplata za toto pInéni poskytnuta zcela nebo z€asti bezhotovostnim pfevodem na jiny tcet neZ dcet
poskytovatele zdanitelného plnéni, ktery je spravcem dané zvefejnén zptisobem umoziiujicim dalkovy piistup, a pokud tplata
za toto plnéni prekracuje dvojndsobek Castky podle zdkona upravujiciho omezeni plateb v hotovosti, pfi jejimZ prekroceni je
stanovena povinnost provést platbu bezhotovostné. Podle finan¢ni spravy vznika takové ruceni automaticky bez dalSiho a v
nékolika piipadech FU piistoupil k vymahani nezaplaceného DPH po ruéitelich. Naopak soudy v&. Nejvyssiho spravniho
soudu aktudlné dospély k jednoznacnému zavéru, Ze pro vznik ruceni nepostacuje naplnéni zakonnych podminek, ale musi byt
splnén i tzv. védomostni test, tedy Ze dany subjekt v okamZiku uskute¢néni zdanitelného plnéni nebo poskytnuti tplaty na
takové pInéni védél nebo védét mél a mohl, Ze DPH ziistane nezaplacena.

Prijmy z Airbnb se dani jako piijem z podnikani

Meéstsky soud v Praze aktudlné rozhodl, Ze kratkodoby prondjem typu Airbnb spadd pod ubytovaci sluzby a dani se jako
prijem z podnikdni. Méstsky soud v Praze dal tak za pravdu finan¢ni sprave, kterd provozovatelce kratkodobého prondjmu
prostfednictvim Airbnb doméfila dan z pfijmd, jelikoz tato chybné zdanila pfijmy podle § 9 zdkona o danich z pfijmu (jako
prijmy z prondjmu), a nikoli jako pfijmy podle § 7 (pfijmy ze samostatné ¢innost, konkrétné z podnikédni). Provozovatelka
ubytovani neuspéla ani s argumentem, Ze k ubytovani neposkytuje Zidné doplitkové sluzby. Dle ndzoru Méstského soudu v
Praze lze ustanoveni o ndjmu bytu na vztah poskytovatele ubytovani a zijemce o néj aplikovat jen v piipadé, Ze ticelem
poskytnuti ndjmu je zajisténi bytovych potfeb ndjemce. Soud dovodil, Ze na rozdil od zajisténi bytovych potfeb Clovéka
poskytnuté ubytovani skrze Airbnb nemuize naplnit zdkonem piedvidany dcel ndjmu bytu, nebot’ nesaturuje jeho potiebu
bydleni, ale uspokoji jeho potfebu na ubytovani, a proto je nutné jej klasifikovat jako ubytovaci sluzbu podle § 2326
obcanského zakoniku.

Dobra vira nabyvatele nemovitosti (divéra v zapis v katastru) a jeji limity

Nejvyssi soud rozhodl, Ze nabyvatel nemovitosti evidované v katastru nemovitosti ve prospéch prevodce neni v zdsad€ povinen
¢init aktivni kroky sméfujici k tomu, aby se ujistil, Ze stav zapist je v souladu se skute¢nym pravnim stavem. Pokud jsou mu
ovSem znamy skute¢nosti, které zapsané idaje objektivné znejistuji, pak po ném lze pfiméfenou ,,investigativni aktivitu
vyzadovat.
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